ПРОТОКОЛ №7

засідання комітету з конкурсних торгів Сумського державного університету 

30.03.2011




 Суми


        9-45 за київським часом
ПРИСУТНІ:

Касьяненко В.О. – проректор з науково-педагогічної роботи та фінансово-економічної діяльності, голова комітету з конкурсних торгів;

Скиданенко П.М. – заступник голови комітету з конкурсних торгів, провідний фахівець;

Положій А.М. – проректор з адміністративно-господарської роботи;

Любчак В.О. – проректор з науково-педагогічної роботи;

Гаркуша І.В. – провідний економіст відділу тендерних закупівель та обліку субрахунків, секретар комітету з конкурсних торгів.

ПОРЯДОК ДЕННИЙ:

1. Розгляд цінових пропозицій учасників процедури запиту цінових пропозицій щодо закупівлі соків фруктових та овочевих (15.32.1).

1. СЛУХАЛИ:

Голову комітету з конкурсних торгів Касьяненка В.О., який повідомив:
 Цінова пропозиція ТОВ «Сумипродресурс»  не відповідає  вимогам Замовника, зазначених у запиті, а саме: цінова пропозиція не прошита, не пронумерована; довідка довільної форми, яка містить відомості про підприємство відсутня.

Цінова пропозиція за лотом 2 ФОП Проскурніка О.В. не відповідає вимогам Замовника, зазначеним у запиті, а саме: замість розфасовки сік фруктовий в асортименті (1л) було запропоновано сік фруктовий в асортименті (2л).

Цінова пропозиція за лотом 1 ТОВ «Еко-сфера» не відповідає вимогам Замовника, зазначеним у запиті, а саме: замість розфасовки 0,5л було запропоновано розфасовку 0,38л.

Цінова пропозиція за лотом 1 ТОВ «Сандора» не відповідає вимогам Замовника, зазначеним у запиті, а саме: замість розфасовки 0,5л було запропоновано розфасовку 0,38л.

Голова комітету з конкурсних торгів Касьяненко В.О. запропонував відповідно до п. 6 ст. 36 Закону України “Про здійснення державних закупівель” відхилити всі вищезазначені цінові пропозиції.

ГОЛОСУВАЛИ:     “за” – 5 чоловік; 

                            “проти” -     -    чоловік;

                            “утримались”   -    чоловік.

ВИРІШИЛИ:

1. Відхилити:

Цінову пропозицію ТОВ «Сумипродресурс»;

Цінову пропозицію за лотом 2 ФОП Проскурніка О.В.;

Цінову пропозицію за лотом 1 ТОВ «Еко-сфера»;

Цінову пропозицію за лотом 1 ТОВ «Сандора».

2. Доручити секретарю комітету з конкурсних торгів підготувати та надіслати інформацію

про відхилення всім учасникам, пропозиції яких було відхилено.

2. СЛУХАЛИ:

Голову комітету з конкурсних торгів Касьяненка В.О., який повідомив:
Цінова  пропозиція за лотом 1 - ФОП Проскурнік О.В.,

Цінова  пропозиція за лотом 1 СФ ТОВ “Біотрейд”, 

Цінова  пропозиція за лотом 1 ТОВ “Бірса”, 

Цінова  пропозиція за лотом 2 СФ ВКП ТОВ «Торгсервіс», 
Цінова  пропозиція за лотом 2 ПП «Велс», 
Цінова  пропозиція за лотом 2 ТОВ «Еко-сфера», 
Цінова  пропозиція за лотом 2 ТОВ «Сандора» 

відповідають вимогам Замовника та можуть бути допущені до процедури оцінки.

ГОЛОСУВАЛИ:     “за” – 5 чоловік; 

                            “проти” -     -    чоловік;

                            “утримались”    -    чоловік.

ВИРІШИЛИ:

1. Всі вищезазначені цінові пропозиції допустити до процедури оцінки.

О 10 годині 30 хвилин засідання комітету з конкурсних торгів було завершено.

Члени комітету з конкурсних торгів:

Заступник голови комітету з конкурсних торгів, 
провідний фахівець Скиданенко П.М.                                                                 __________________


(підпис)

Проректор з науково-педагогічної роботи Любчак В.О.
       __________________


(підпис)

Проректор з АГР Положій А.М.
       __________________


(підпис)

Голова комітету з конкурсних торгів Касьяненко В.О.                                    __________________

                                                                                                                                                   (підпис)     М.П.
Секретар комітету з конкурсних торгів Гаркуша І.В.                                  __________________

                                                                                                                                            (підпис)

